San Carlos de Bariloche, 5 de abril de 2010.

Autos v vistos:
El “Incidente de solicitud de interrupcion de enazar formulado por T. N.”, el cual
corre por cuerda de los autos caratulados “N.,. R/@buso sexual”, expte. Nro. S.3-10-
100, del registro de la Secretaria N° 11l de est&gddo de Instruccion en lo Criminal y
Correcional Nro. Il a mi cargo, a fin de dar resgiaea la solicitud de interrupcién que
fuera objeto de consulta por parte de la Direcéi@meral de Asuntos Juridicos del
Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro.

l.-_Elinicio del pregerincidente.

Mediante la presentacion efada por el Dr. Miguel Angel de la Cruz (a
fs. 1), Director General de Asuntos Juridicos delisterio de Salud de la Provincia de
Rio Negro, se solicitd al tribunal “... informar & posible acceder a la pedido de la
denunciante y su hija en el sentido de interrurapembarazo, ello en el marco del art.
86 del Cédigo Penal”.

Tal cosa, en razon del gedifectuado por la joven T. N., de 17 afios de,
y su madre, M. H., debido a que dicho estado deidga seria producto de una
violacion.
La peticiobn se encuentra acreditada mediante upe @el manuscrito suscripto por
ambas mujeres (a fs. 16), ratificada luego emlakencias celebradas ante el Defensor
de Menores, Dr. Manuel Cafferata, y ante el susz g fs. 23 y 47).
El certificado de nacimiento agregado a fojas 4odeautos principales da cuetna del
vinculo filial existente entre M. H. y su hija T.
Por otra parte, la situacion de embarazo de Tnegeatra acreditada mediante la copia
de la ecografia practicada en el Hospital de Es&wlla cual da cuenta de que al dia 17
de marzo de 2010 la joven se encontraba en la se®yme gestacion.
El citado funcionario del Ministerio de Salud adjura nota que dirigié a la Dra.
Natalia Freisztav, Directora del Hospital de El €wl, en cuyo contenido dio cuenta de
qgue si bien médicamente no se ha acreditado goeeier haya sido victima de una
violacion, existe un grado de probabilidad bastatitede que tal cosa haya sucedido (a
fs. 2).

.- Las intervenciones sobre la joven y sus casioles.

Un equipo técnico de la Subdelegacion de PromoE&miliar de la localidad de El
Bolsoén, integrado por la Psicologa Karina Risiglionla Licenciada en Trabajo Social
Fernanda Carolaglia, confeccioné un informe saeghecto de la menor, del cual surge
gue ésta es hija de F. N., pero que M., su maamegg convivié con él, sino que lo hizo
durante varios afios con el hermano del nombradh,,Rcon quien inclusive tuvo un
hijo (a fs. 8).

Se desprende asimismo de dicho instrumento quiarvihién hija de M. H., le expreso
a su madre hace aproximadamente dos meses quabBuddba de ella desde los 9 afios
de edad, lo que motivo que la mujer se separasadeé y se fuera a vivir al Barrio Los
Hornos, en donde se instal6 junto a todos sus. hijos

El dia 12 de marzo de 2010 T. se realiz0 un testrdbarazo que arrojo resultado
positivo, tras lo cual le expres6 a su familia gtee producto de una violacion por parte
de su padre, quien venia abusando de ella desd4 la8os de edad. Sostuvo entonces




qgue también P. -su tio- venia protagonizando igualducta desde que ella tenia
idéntica edad. Que tal circunstancia hizo que lalrenade la menor radicara una
denuncia dando cuenta de los repetidos abusoslesxua

M. H. y su hija T. expresaron en el Hospital dedAde El Bolsén, como asi también a
las nombradas profesionales, su intencion de imtgsir el embarazo en cuestion. El
equipo técnico que llevo a cabo la confeccion niiegirme considero que es fundamental
gue se haga lugar a dicho pedido dado que de eflendle la integridad emocional de
T.

Posteriormente la menor se entrevistd nuevamemtéadac. Risiglione y con la colega
de ésta, Susana B. Eiros (a fs. 15). En dicha wepiddd la menor reafirmo con
seguridad su deseo de interrumpir el embarazori®édi preocupacién de su madre,
quien tiene miedo de que “piense en cosas malasacsdn que afirmé efectivamente
le sucede, sin especificar de qué se tratan ercyert esos pensamientos. Relaciond
directamente sus intenciones de interrupir el eadmacon el hecho de que su padre
“seria el abuelo y seria el padre” de la criatyrafirmé que si fuera otro el progenitor
de su hija, pues entonces accederia a dar a luz.

Se adjunté un detallado informe del seguimientdizado a la menor por diversos
profesionales que prestan servicio en el HospédtldBolson (a fs. 11/14).

La Lic. Diana Sanchez se entrevistd con la menjur dlasistema de Camara Gessel el
dia 26 de marzo del corriente y, tras ello, elahordnforme psicologico en torno a las
conclusiones a las que arribé (fs. 24). Indicé gqlie la joven tiene un desarrollo
psicofisico acorde al esperado para su edad, girgedsctualmente capaz y que tiene
un retraso en la instruccion formal.

Expresd, ademas, que no se observaron signosaegiatmental alguna, aunque si de
intensa angustia y ansiedad, incluso con manifiestes fisicas al momento de relatar
las situaciones vividas. Concluyé que la revelagfectuada por T. resulta creible,
observandose que sus conductas, afectos y cogescEon comprensibles y estan en
consonancia con la narracién expuesta.

La Dra. Natalia Freisztav y la Licenciada en Seovigocial Maria Dolores Carini del
Hospital de El Bolson, elevaron un completo inforemerelacion a la situacion familiar
de T., como asi también respecto de la entrevisiatenida con la Lic. Adriana
Moarren, psicéloga del citado hospital (a fs. 25/33

La Lic. Moarren inform6 que la menor se hizo présem el consultorio de ginecologia
de dicho establecimiento, en donde manifesté sa@idn de embarazo y expreso que
s6lo mantuvo relaciones sexuales con su padre gwwoiv desde que era una nifia 'y en
reiteradas oportunidades. Asimismo, afirmé su delemterrumpir el embarazo (a fs.
10).

Destacé que ante las reiteradas violaciones eti@sta embarazo constituye para la
joven la evidencia de la “no ley”, lo cual causactds de confusion, dolor, silencios,
sumision y autoagresion. Afirmé, ademas, que etalsexual es una posible causa de
suicidios en el caso de algunas mujeres.

Por ultimo, la psicéloga ofrecié un espacio teraigéupara la menor y destaco que el
aspecto juridico de la cuestion lo precede como taapéutico, destacando que la
justicia debe resolver en favor de la salud meshgdkl joven posibilitando luego hallar
la solucion a aspectos dolorosos de su vida.

Posteriormente la Dra. Freisztav inform0 que elonomio a su cargo cuenta con los
medios farmacoldgicos y quirlrgicos para la realiaa de la practica de interrupcién
del embarazo, aunque las tres médicas ginecologhshabpital se constituyeron



formalmente como objetoras de conciencia para dichetica en todas sus instancias (a
fs. 37/38). Remarco que la intervencion deberibzegae antes de las doce semanas de
gestacién segun recomendacién de la Guia de Aterd®d Aborto no Punible del
Ministerio de Salud de la Nacion.

Expresd, asimismo, que la salud psiquica de Tneeemtra seriamente comprometida,
dada la condicion de abuso crénico, coercion \cejerde poder que sobre su persona
se ha venido ejerciendo durante varios afios. Thd@gravado por la situacion de que
seria su propio padre quien la habria embarazamlw!|@/o, en tal sentido, que existen
datos suficientes en relacion a la existencia deesgo real para la salud psiquica de la
joven, el cual seria muy dificil de revertir pordi@de un tratamiento psicolégico. A
punto tal que de los informes profesionales serdadp la existencia de un riesgo
potencial para su vida, ya que hay signos de meigaio y auto-agresion, a lo que se
suma el temor expresado por la madre de la memocuanto a la posibilidad de
suicidio por parte de su hija.

En relacion a la hipétesis de interrupcion del erba el médico forense, Dr. Pifiero
Bauer, expresod (a fs. 34/35) que nunca es conueniéevar a cabo ese tipo de
intervencidon quirdrgica, dado que entrafia en simaisin riesgo para la madre. No
obstante ello, remarcoé que de acuerdo al tiempgestacion presenado por T., los
riesgos resultan minimos. A punto tal de consideragque las interrupciones de
embarazo llevadas a cabo hasta las doce semamgstdeion son considerados como
interrupciones de “bajo riesgo”. Asimismo, destgo@ cuanto antes se llevase a cabo
dicha intervencion, menores seran los riesgos roggiara la madre.

Respecto de los eventuales riesgos bioldgicoslpgrarsona por nacer, considerando
que el padre de la criatura resultaria ser el pitayede la joven que lo lleva en su seno,
el Dr. Pifiero Bauer sefial6 que éstos soélo existefala medida en que alguno de los
progenitores portara algun gen recesivo que pudiacarrearle trastornos
malformativos. Tal cosa, sin embargo, resultadagnocible si se realizara un mapa
cromosomico.

La menor embarazada mantuvo una entrevista corsieblBgo Forense, Lic. Oscar
Benitez, quien confecion6 un completo informe apexto (a fs. 48/51). El profesional
indicé que la examinada presenta un Sindrome denédacion al Abuso Sexual, el
cual consta de cinco etapas: el secreto; la desmion; el atrapamiento y la
acomodacion; la revelaciéon tardia, conflictiva yc@aconvincente; y por dltimo, la
retractacion.

Sefiald que todas esas etapas ya se han cumplidoam la ultima de ellas, dado que
la menor le expres6 que quisiera liberar a sussofexs de las sanciones que merezcan.
Por otra parte, concluydo que T. comprende categytienite el hecho de que se
encuentra embarazada y la dimension de la solibitudulada al tribunal en relacion a
la interrupcion del mismo.

Asimismo, aseguré que los embarazos no deseadwadsEen en un sentimiento de
pobreza, de orfandad y desesperacion, generantimsstios demasiado dolorosos y
hasta intolerables que a menudo se acompafan eas di@é finiquitud.

Refirié el psicélogo que la joven tiene conocimgeaterca de posibles alternativas a la
interrupcion del embarazo, pero que no es su desgmuar con la gestacion o llegar a
tener que optar por esas otras alternativas, daelm@ quiere entregar su cuerpo para la
explotacion y satisfaccion de intereses que leagamos. Aseguro que si se produjera el
nacimiento de la criatura, no seria destinadaaadgcion.



Finalmente, el Lic. Benitez agregd que es de ggmifisacion la ausencia de conflicto
moral en el pedido efectuado por T., lo que noiBggnausencia de moral, sino que, al
no aportar a concepciéon religiosa alguna, las icegines que pudieran imponerse
desde criterios morales o religiosos se hallaprates.

Se consulté al Dr. Leonardo Saccomanno, integrdeteCuerpo Médico Forense de
esta ciudad, en torno a cual deberia ser la téenédica a implementar en caso de
disponerse judicialmente la interrupcion del embaude la menor T. N. El nombrado,
tras efectuar una consulta con las autoridadetasasi de esta ciudad y del Servicio de
Ginecologia y de Huellas Digitales Genéticas ddJraversidad de Buenos Aires
(UBA), concluyo (a fs. 55/56) que a la paciente et&b serle administrada la droga
denominada “Misoprostol”, la cual produce contraneis de Utero que se traduce en la
expulsion del producto del embarazo.

Expreso que la posibilidad de un aborto llevad@ldocde ese modo es exitosa en un
80%, Yy su experiencia es comparable con la debanta espontaneo. Los riesgos
emergente de una maniobra como la descripta soita@s a los causados por un
aborto espontaneo, motivo por el cual, el tratatniete las complicaciones que
pudieran eventualmente surgir deberia ser el hahitnte implementado en los abortos
espontaneos.

Sostuvo, ademas, que teniendo en cuenta el lugaraeeral reside la menor involucrada
seria necesario, con el unico fin de preservavideacia que pudiera incriminar al
responsable del embarazo, dispone su internacida sala de cuidados minimos del
Hospital Zonal de Bariloche al momento de admiaitdr la medicacion. Los restos
ovulares expulsados por la joven, indicd, debedan remitidos al laboratorio sin
ningun conservante en menos de 24 horas a firpifiedar su ADN.

[ll.- Las posiciones asumidas por las partes esdahen autos

La Dra. Bisgoni, en representacion legal del naaest nada sostuvo sobre el fondo de
la cuestion aqui planteada (57/58). Concretamentrca de si se debe o no hacer lugar
a la autorizacion de embarazo.

Por el contrario, se limitd a postular la incompeta del tribunal aludiendo a una
jurisprudencia “mayoritaria” que no enumero ni séga de modo sintético; sostuvo que
es necesario designar a un tutor especial queadprepresentacion legal de la persona
por nacer; solicitd la realizacion de un informeiabo antropoldgico relativo al medio
en el cual vive T. N. y, por ultimo, peticiono sguiera la opinion consutiva al Comité
de Bioética.

En primer término, respecto a la cuestion de coempe planteada por la Dra. Bisgoni,
no surge de texto legal alguno que una decisiénoctamprocurada por Direccion
General de Asuntos Juridicos del Ministerio de &ade encuentre sujeta a la
competencia de tal o cual fuero. Y ello es asirgpones precisas.

En primer término, como se vera mas adelante, dehidjue ninguna autorizacion
judicial es requerida para la realizacién de urétma como la solicitada. Ello, en la
medida en que se den todos y cada uno de los sapymesvistos en el art. 86, inciso 1°
y 2° del Cédigo Penal.

Luego, de mediar como en el caso de autos, unanearr@eticion al Organo
jurisdiccional, pues entonces debe ser aquél agemiinterpelado el que debe
abocarse, sin dilaciones ni planteos marcadosgambigiiedad, sobre el fondo de la
cuestion.




Una ultima razén permite desestimar por improcaed@ahtplanteo de incompetencia
formulado por la representante legal del nascituiDe acuerdo al criterio de
especialidad, quien se encuentra mejor dotado desdpunto de vista técnico y
académico para interpretar el contenido y alcamceardarticulo del Codigo Penal es,
l6gicamente, un magistrado de dicho fuero.

Respecto a la designacion de un tutor espaciagnettt que no corresponde hacer lugar
a la misma. En primer término, debido a que etuali 397 del Codigo Civil lo prevé
para los menores de edad y no, en cambio, papgetasnas por nacer. Luego, en virtud
de que los intereses legales del nasciturus ebtandado y proteccién de quien fuera
para ello designada, ni mas ni menos que la petai®, Dra. Bisogni, quien ha tomado
debido conocimiento de la cuestién aqui planteaddtiendo, reitero, pronunciarse
sobre el fondo de la cuestion que nos atafie: delse o no autorizar la interrupcion del
embarazo que cursa T. N.

En relacion al informsecial y/o antropologico de la menor y su
entorno, ello acaso pueda resultar Gtil en lossaptmcipales, en los cuales se investiga
una hipotesis criminal que tiene a T. como victijna su progenitor y tio como
imputados, pero no aqui, en donde se erige coratodd y por fuera del urgente objeto
procesal que nos convoca.

La solicitada intervencion del Comité de Bioétio®ds alla de su utilidad, confronta
aqui con la necesidad de resolver con premuradstiém planteada. Y para ello he de
detener en cuenta que los cuatro dia pasados saltad® feriado, y que la joven no
puede esperar en razon de su estado un pronungctangjge no sabemos cuando en
definitiva se produciria.

Luego, en su escrito de fojas 61762, solicitd gairese al psicologo forense exprese si
existe un grave riesgo fisico y/o psicolégico pdaa menor embarazada; si la
interrupcion del embarazo puede acaso originarlelafio psicologico; si ello puede
producirle un trauma; asi como por otros puntogedacion a los impactos de las
maniobras abortivas en el cuerpo y en la psique éé&

Como se aprecia sin esfuerzo, no sélo dichos aspesst encuentran ampliamente
abordados en los informes y constancias obrantes mesente incidente, sino que, una
vez mas, la citada funcionaria omitio referirséoaldo de la cuestién aqui planteada.
También el Sr. Agente Fiscal, Dr. Marcos Burgos, dscuchado a fojas 63/67, ocasion
en la que expreso que la intervencidon del suscepteste incidente, toda vez que me
encuentro también abocado a la investigacion ddidieriminal que tiene a T. N. como
victima, afecta el principio de imparcialidad. $wnst, ademas, la conveniencia de que
la cuestion aqui tratada sea sustanciada en el fiacfamilia.

En miras a dar tratamiento a los argumentos esbezaal el Sr. agente fiscal respecto
a la afectacion al principio de imparcialidad, entio que en la especie hay una
cuestién que debe ser sustanciada con urgencradilaciones innecesarias, y que esa
cuestion es la vinculada a la autorizacion o ndadéterrupcion solicitada. Si un
pronunciamiento en éste incidente vulnera o no dighincipio constituye una
circunstancia a ser abordada en el expedienteipaingor fuera de los restringidos
limites temporales que aqui nos vinculan.

En relacidon a la conveniencia de que sea el fuerdadilia el que resuelva este
incidente, y en miras a evitar reiteraciones, nmiteea lo afirmado ya en ocasion de
referirme al planteo de incompetencia formuladolpd®ra. Defensora Oficial, a cargo
de la representacién legal del nasciturus.



El representante legal de T. N., el Dr. Manuel €dé& reconocio la vigencia del
articulo 86 del Cédigo Penal y la innecesariedaqudela autoridad médica peticione al
organo jurisdiccional acerca de un interrupcion Rastaco que el dispositivo previsto
en el articulo 86, inciso 1° y 2° del Codigo Pesefunda en un estado de necesidad v,
como tal, actua como causal de justificacion fraitdelito. En sintesis, expresd que
siendo el hijo que espera su asistida productadeviolacion, pues entonces resulta de
aplicacion el precepto legal mencionado.

IV.- La situacion de la menor

Ha quedado planteada ya cual es la complejiddal ceestion que aqui se sustancia: la
peticion de una joven de 17 afos de edad, qua @aatsialmente un embarazo de 11
semanas, producto de reiteradas violaciones pte darsu padre, quien ha expresado
su voluntad de interumpir el embarazo en cuestion.

La joven, como hemasto; comprende el escenario en el cual se
haya inserta: su estado de embarazo; la identidagugtn presume fundadamente le
corresponde la paternidad de la criatura que @vau seno; la posibilidad de que se
interrumpa dicho embarazo; y su negativa a optar lpo posibilidad de otras
alternativas. Por ejemplo, la concerniente a d&rzay posteriormente entregar a la
criatura en adopcion.

Y afirmo que comprende la situacion en la ceatiscuentra sumida, toda vez que asi
ha sido reconocido por los profesionales que latbaio enfrente suyo, asi como a
partir de las conclusiones que de modo personalhendnecho tras mantener una
entrevista con ella.

De modo que se trata de una joven lucida, conc@mies términos de la posicion que
ha venido asumiendo en torno a su maternidad, Gueo a su madre han reiterado una
y otra vez cual resulta ser su voluntad en taiident

V.- El derecho positivo argentino y la posibilidael interrumpir el embarazo

El Codigo Penal, luego de indicar las penas queesponden a los profesionales de la
salud que intervengan en practicas abortivas, leswalen su art. 86 que “El aborto
practicado por un médico diplomado con el conseaatito de la mujer encinta, no es
punible: 1. Si se ha hecho con el fin de evitapahgro para la vida o la salud de la
madre y si este peligro no puede ser evitado parsatedios. 2. Si el embarazo
proviene de una violacion o de un atentado al padoretido sobre una mujer idiota o
demente. En este caso, el consentimiento de seseypante legal debera ser requerido
para el aborto”.

Esta ultima prevision ha venido generando polémigadiscusiones respecto a su
alcance. Asi, una corriente -amplia- sostuvo queprendia también al embarazo
producto de cualquier violacién, incluso la queidta como sujeto pasivo a una mujer
normal — al respecto, Ramos, Jiménez de Asua, Brodin Soler, Fontan Balestra,
Ghione, mas recientemente Donna-.

Por el contrario, otra postura -restringida- eni@mgie la exculpacién sélo regia para el
caso de una mujer idiota o demente -en tal serfidog, Nufiez, Lopez Lastra, Marcelo
Finzi; ahora Creus, Breglia Arias y Gauna.



De lo que no cabe abrigar duda es que en nuasteons legal el aborto constituye un
delito. Sin embargo, la vida de la persona por nguede en algunos casos ser
suprimida sin que dicha conducta resulte punibtesltrata de que la ley aliente esas
practicas, sino que soélo las tolera excepcionalenentse dan ciertas exigencias,
efectuando un balance de valores -al respecto, detoDr. Balladini en los autos
“Masello Gustavo Leandro s/ accion de amparo daajia”, expte. Nro. 23772/09-STJ
de la Provincia de Rio Negro -.

El legislador, a efectos de no violar el derechta avida, opté por un sistema de
indicaciones -no de plazos- para regular los ceadss que el aborto no sera punible.
A la regla general de punibilidad agreg6 excepaqra las cuales el Estado decide no
castigar la practica abortiva -aborto con indicaci@éugenésica o indicacién
criminolégica-.

El protagonismo y la intervencidén necesaria sedwmcado en cabeza de la mujer, que
es la que debe prestar el consentimiento, y en edicm diplomado que debe
dictaminar y aplicar la intervencion que corresggndello trasunta por los caminos de
legalidad y de la no punibilidad. No es el jueq@ habilita o autoriza la interrupcion,
sino, en cambio, la norma legal misma la que eéetzlicosa.

Soy de la opinion de que el &, en lo que aqui respecta, no se
contrapone al bloque constitucional consagrado l@o€onstitucion Nacional y los
tratados internacionales. Y ello es asi, debidaue € principio que protege la vida
desde la concepcién es una norma de caracter geouergpuede admitir excepciones,
tales las consagradas por la norma en cuestiémespecto, “F.,A.L. s/ Medida
Autosatisfactiva, expte. Nro. 21.912-F-2010, STdycia del Chubut- .

El supuesto de no punibilidad establecido normatesste compromete otros derechos
fundamentales de rango analogo -dignidad, salugualdad-, por lo que no puede
calificarse ni de irracional ni de arbitraria alkecision legislativa. Ella aparece fundada
en una causa grave y excepcional, sujeta al maigewaloracién del legislador y

compatible con la proteccion constitucional.

Tal como se desprende de lo antedicho, adhierotesia amplia que propicia la no

punibilidad del aborto en el caso de que el embam@ovenga de una violacion,

llamado por la doctrina, aborto “sentimental” o fimnitario”, en la que se enrolan

autores como Luis Jiménez de Asua, Alfredo Molmasebastian Soler, Rodolfo

Tabernero y Eugenio Cuello Calén Eugenio, entresotr

De modo que corresponde ahora preguntarnos scasteconcreto, en el que la menor
de 17 afos, embarazada como consecuencia de héfido sin abuso sexual por parte
de su padre, se encuentra o no contemplado enoattpilos supuestos previstos por el
art. 86 del Cédigo Penal.

La respuesta a dicho interrogante es afirmativaNTse encuentra en la hipotesis
prevista en el art. 86, inciso 2° de nuestro orggeato sustantivo, norma penal que
protege -como principio- el derecho a la vida depdssona por nacer. Pero que al
mismo tiempo lo reglamenta, legislando causas stdifiacion -los incisos 1° y 2°- que,

por las razones mas arriba expuestas, no estamasefton el ordenamiento

convencional ni constitucional.

VI.- ;Qué dice el derecho internacional en relasidm cuestion planteada?




De conformidad con lo dispuesto por el art. | d€¢avencion Americana de Derechos
y Deberes del Hombre, “Todo ser humano tiene derecla vida, a la libertad y a la
integridad de su persona”.

El art. 4.1 del Pacto de San José de Costa Riedblest que “Toda persona tiene
derecho a que se respete su vida. Este dereché pstgegido por la ley y, en general,
a partir del momento de su concepcion. Nadie pusele privado de la vida
arbitrariamente”. Esto significa que la protecaitih derecho a la vida consagrada en la
Convencion Americana de Derechos Humanos no esadeter absoluto, pudiendo
admitirse excepciones a la regla de proteccion.

Esta es -por lo demassdlucion que mejor comulga con el derecho
interno y los Tratados Internacionales de Dereclitismanos con jerarquia
constitucional (art. 75 inc. 22 C.N.) cuyos disfiues no pueden ser soslayados en su
aplicacion.

Sabido es que su incumplimiento genera la respditsabdel Estado Nacional, como
la que actualmente se le imputa ante el Comité eteddos Humanos de las Naciones
Unidas, por denuncias formuladas por la CLADEMstidias organizaciones civiles.
Cabe recordar en este punto, ademas, que en eldeadoM.R.-causa 7326-, la
Republica Argentina admitié su responsabilidadia da que se le habria impedido a la
victima acceder a la atencién médica necesariarpaliaar una practica médica que no
esta prohibida por la legislacion. A punto tal deanocer que “el embarazo forzado al
que se vio sometida L.M.R., por la negativa a mtapir la gestacion y el empujarla al
circuito clandestino de aborto, no solo atento reolat integridad fisica y mental de ella,
sino que constituye tratos crueles, inhumanos yadiegtes a la luz del art. 7 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos”.

El derecho a la salud o€pictiva de la mujer esta reconocido por los
arts. 10.2, 12.1 y 12.2 del Pacto InternacionalD#gechos Politicos, Sociales y
Culturales; los arts. 10, 11.2, 11.3, 12.1, 14.2adeonvencion de la Mujer; arts. 24.1 y
24.2 de la Convencion del Nifio y por los pfs. 89,267 de la Declaracion y
Plataforma de Accién de Beijing.
El 20 de Marzo de 2007, nuestro pais ratificé eltdtolo Adicional a la Convencion
para la Eliminacién de la Discriminacion contraMajer, Convencion que entrd en
vigor el 3 de septiembre de 1998.
El Superior Tribunal de Justicia del Chubut, etfiadlo ya referido, recordo los términos
de la Recomendaciéon CCPR/CO/70/ARG, formuladaestnol pais por el Comité de
Derechos Humanos que supervisa la aplicacion detoRaternacional de Derechos
Civiles y Politicos. Mediante aquélla sostuvo quéEn cuanto a los derechos
relacionados con la salud reproductiva, preocup@cahité que la criminalizacion del
aborto disuada a los médicos de aplicar este piragato sin mandato judicial incluso
cuando la ley se lo permite, por ejemplo, cuandstexin claro riesgo para la salud de
la madre o cuando el embarazo resulta de la vislage una mujer con discapacidad
mental. EI Comité expresa también su inquietud &geaspectos discriminatorios de
las leyes y politicas vigentes, que da como redwiltan recurso desproporcionado de las
mujeres pobres y de las que habitan en zonas swala aborto ilegal y arriesgado”.
El mencionado Superior Tribunal de Justicia, aderalaslio al informe de la Relatora
Especial sobre la Violencia contra la Mujer de Ilddaciones Unidas
(E/CN.4/1999/64/ADD.4), en cuanto sostuvo que: f&ges que proscriben o amplian
las restricciones al aborto a los casos de vialaadn discriminatorias contra las
mujeres en general y las victimas de violacionepaticular, y el Estado agrava el



perjuicio causado a la victima de la violacion imigadole un embarazo que no desea.
El Estado tiene la responsabilidad de protegeraladsreproductiva y los derechos
reproductivos de la mujer, y toda manipulacion citrol por la mujer de su propio
cuerpo y de la reproduccion, las leyes que pemaledaaborto va en contra de esa
obligacion”.

VIl.- La denuncia penal. Abuso sexual

Tramita por ante este tribunal la causa penalmada por la denuncia penal formulada
por M. H., progenitora de la menor T. N., por medigola cual puso en conocimiento de

la Comisaria 12da. de El Bolson los repetidos abssauales que venia siendo victima
su hija desde hacia 6 afios atras, por parte de gesiltan ser su padre y su tio

respectivamente. Y mas aun, la existencia de sd@ste embarazo producto del ataque
del primeramente nombrado.

Las imputaciones concretadas en la causa penal eerib sucesivo esclarecidas, mas
la urgencia que demanda la resolucién a tomar natacesperar a la conclusion de
dicho tramite. Ello, por cuanto no puede exigirs@ gentencia condenatoria en sede
penal para habilitar el supuesto previsto por €188, inciso 2° el Cédigo Penal, pues
tal exigencia vaciaria de contenido el supuestabdeto no punible alli previsto.

Lo que corresponde, en cambio, es analizar ladsetiele la denuncia. Y si bien es
imposible evitar todo margen de dudas, en la opdelre privilegiarse y confiar en el
relato de la victima, circunstanciado y acompaf@delonultiples elementos que hablan
de su seriedad.

Al respecto, considero inclusive que a efectosafpéjar dudas acerca de la existencia
0 no de la violacidn no es necesaria la denun@ainyestigacion del hecho ilicito
punible, sino que es suficiente con invocar sermdenda existencia del mismo, aun
cuando se encontrase actualmente siendo objetesdgipa en sede penal.

VIII.- Acerca de la necesidad 0 no de una autorimajudicial

Otro de los puntos que deben ser abordados emdanie, previo a resolver en torno a
la autorizacion peticionada, resulta ser aquetivela la necesidad o no de formular tal
solicitud al 6rgano jurisdiccional.

Como ha sido dicho en otras ocasiones, en los stquude abortos impunes regulados
por el art. 86 del CAdigo Penal no es necesarioipear una autorizacion judicial para

realizar la practica médica tendiente a interrurtgpgestacion. Ello, en lo fundamental,

debido a que no existe en la citada norma disgivsigue permita inferir que un juez

pueda autorizar o prohibir la conducta descriptaespecto, vale considerar el voto del
Dr. Balladini en los autos “Masello Gustavo Leangf@accién de amparo s/ apelacion”,
expte. Nro. 23772/09-STJ de la Provincia de Riorbleg

Esta claro, entonces, que en supuestos como efratado el legislador no ha dejado en
manos de los jueces la tarea de preferivitlh de una u otra persona, puesto
qgue el mismo consagré el resultado de la ponderaandre el derecho a la vida del

nasciturus y el derecho de la mujer, victima dewaolacion. Razones legales, médicas
y éticas hacen que una decisidén de esta naturatezaa complementada o integrada

por el 6rgano jurisdiccional.




No obstante lo dicho, no puedo omitir que en etgmée caso le ha sido peticionado de
modo expreso y puntual al suscripto el otorgamiedé una autorizacion para
interrumpir el embarazo que actualmente cursa lzome

De acuerdo a la premura que amerita este cas@wé te profundizar los motivos que
hubiera podido tener la administracion sanitaria e formulacion de una peticion tal,
aun cuando aquélla, conforme lo sefialado hastg pgdiera tener su origen en la
objecién de conciencia formulada por parte de lnfegionales médicos que prestan
servicio en el area de ginecologia del Hospitdtldgolson.

Lo cierto es que, aunque de modo improcedente, ranupciamiento del érgano
jurisdiccional ha sido formulado, y ante ello, entlo que no es dable abonar desde esta
sede el estado de incertidumbre que puede afec@sp por desconocimiento u otros
motivos, a los profesionales de la salud.

Dicho de otro modo, la administracion de justiciadebe generar margenes para tornar
difusos aquellos espacios legales sobre los quendedmir luz y claridad, evitando
generar lagunas e interpretaciones marcadas @nleégiedad, las que, en definitiva,
como efecto previsible pueden afectar y acaso imgdicceso de la poblacién a la
justicia, con la eventual responsabilidad intermaal que ello puede acarrear al Estado
provincial y al propio Estado argentino.

Por lo demas, resulta indispensable considerar ejuactor tiempo constituye un
componente definitorio de la justa y eficientesfaticion de la pretension esgrimida. Y
qgue el presente caso ofrece ribetes dramaticoslejoen ser dirimidos con la maxima
celeridad, sin perder de vista que cada situaci@salver es Unica e irrepetible y debe
ser analizada y resuelta desde los hechos y a plrtias especificidades que la
caracterizan.

IX.- Deberes de los profesionales de la salud

Dicho lo anterior, debe ser expresado en esta@tagie es el médico diplomado el
anico dotado del bagaje de conocimientos cientficéécnicos que permite apreciar Si
se dan las condiciones para la practica del almartpunible previsto en alguno de los
supuestos del art. 86 del Codigo Penal.

La norma asi lo indica y no pueden supeditar suaa@in a la intervencién judicial.
Deben, por lo tanto, asumir los deberes y las resgmlidades individuales y
profesionales que les son propias, puesto quengblomiento de las normas juridicas es
un deber del profesional, y su incumplimientowesceptible de sancion legal cuando se
nieguen en forma no justificable a la constatadéralguna de las causales previstas en
el art. 86 del Codigo Penal. y/o la consecuentstacedn del servicio.

Vale sefalar que los casos de abortos no puniblesiso de los tantos componentes
que integran el servicio de salud, por lo que $deespetar los estandares de calidad,
confidencialidad, competencia técnica, rango deoogs disponibles e informacién
cientifica actualizada.

Y tal cual ha sido afirmado en otras ocasionegjlteesle vital importancia que los
profesionales de la medicina, a pesar de la vigem& la norma, cuenten con
protocolos, reglas o guias que se ocupen de laiateintegral de los abortos no
punibles. Instrumentos que, en definitiva, permiteducir y evitar las barreras u
obstaculos que se les presentan a las mujeres cuwsndlen al servicio de salud
publica, asi como los numerosos abortos no punthlese dan, innecesariamente, en la
clandestinidad -al respecto, “F.,A.L. s/ Medida @dsdtisfactiva, expte. Nro. 21.912-F-
2010, STJ, Provincia del Chubut-




X.- Contradiccién de intereses

Resulta insoslayable aceptar que nos encontramda especie con una manifiesta
colision de intereses y bienes juridicamente prdtsg concretamente, entre la vida
humana, por un lado, y la libertad sexual y la detterminacion personal, por el otro.

Tengo en cuenta, al respecto, que siempre quesexibtersos valores en juego debe
procurarse en primer lugar su armonizaciéon y, examente, no resultando posible
arribar a este resultado, por la inevitabilidad ldeconfrontacion, debe otorgarse
prioridad a la salvaguarda del de mayor jerarqaiague ello conlleve como secuela
necesaria el sacrificio del alternativo -al respeobto del Dr. Pettigiani, Juez de la
Suprema Corte de Justicia de la Pcia. de Bs. Asaesa “B. A. s/autorizacion judicial”
del 22/06/01, Jurisprudencia Argentina, 2001-1V-389

La doctrina nacional ha reconocido que, en supsasimo el aqui tratado, aferrarse a
un solo argumento -la afirmacion lineal segun lal @lifeto es un nifio y la Convencion
Internacional de los derechos del nifio protegenserés superior por lo que la vida
potencial no puede ser nunca afectada- y neganéiato suscitado, importa ignorar la
tragica desigualdad ante la ley que provoca elersiat punitivo entre mujeres
carenciadas y con posibilidades econémicas. A pdeatoerrar los ojos a una realidad
incontrovertible, cual es que, en definitiva, edtema penaliza la pobreza y no la
interrupcidon del embarazo -asi, Aida Kemelmaje€dducci, “El derecho humano a la
vida intima de la mujer embarazada, el riesgo g su salud y el principio de
igualdad frente a los casos de no punibilidad agarisprudencia del Tribunal Europeo
de Derechos Humanos. Su impacto en el derechotargéria Ley Online-.

Siguiendo al Dr. German Bidart Campos, entiendorgogun derecho reconocido por
la Constitucion, entre ellos la vida, posee caratsoluto y que la relatividad es una de
las notas que los caracterizan -’"Manual de Der&ihustitucional Argentino”, pag. 189
y también Maria A. Gelli, “Constitucion de la NaeciArgentina”, LL, pag. 77-. Y que,
de acuerdo a ello, en el caso de la concepciorupidal por violacion-abuso sexual con
acceso carnal-, la ley hace prevalecer al seguitiwtad sexual y autodeterminacion-,
sobre el primero -vida humana- (en tal sentido, Bdminguez, Fama, Herrera,
“Derecho Constitucional de Familia”, Ediar, Bs. A2006, Tomo I, pags. 1022, 1023).

XI.- Conclusiones

La proteccion legal del feto, en cualquier estadolal gestacion, surge de nuestra
Constitucion Nacional y de los tratados internagies sobre derechos humanos
incorporados a ella en el afio 1994, ademas deofagoreglamentacion establecida en
el Cédigo Penal.

De esto se deduce que en nuestro ordenamientocquiied vida se protege desde la
concepcion hasta la muerte con diferente intensidadmerece el mismo tratamiento
legislativo la etapa previa al nacimiento, y agdfevé el Cédigo Penal argentino, que la
posterior al mismo.

La interrupcion del embarazo constituye un mal gak excepcionalmente puede
causarse, y en esto la opinion legislativa es aménial respecto, “Interrupcién del
embarazo”, Zulita Fellini, en Revista de DerechadeRubinzal Culzoni, 2003-2, pag.
138-.

Y justamente ante esta realidad nos encontramos. gvicisamente, reitero, frente a
una joven de 17 afios de edad que cursa un emlirdZosemanas, producto del abuso



sexual al que la sometiera su propio padre, adafeasu tio, en el marco de un
periodico sometimiento sexual desarrollado al meluwante seis afios a su respecto.
Estado de gravidez cuya continuidad, conforme aaldscedentes del caso, pone en
riesgo psiquico la salud de la madre. Esfera gemsgentra contemplada, claro esta, en
la definicion que de “salud” efectuara la Organiaadviundial de la Salud (OMS), el
sentido de considerarla como aquel “completo.adestde bienstar fisico, psiquico y
social, y no solamente a la ausencia de afeccippagermedades”.

De modo que nos encontramos frente a una joveddugipsicolégicamente estable
gue, junto a su madre y a su representante legatjdbidamente informada acerca de la
naturaleza de la peticion formulada, su posiblessecuencias y las alternativas
existentes. Y que, tras ello, ratific6 una y otez wsu firme voluntad de que se
interrumpa el embarazo que cursa.

Si tal resulta el cuadro que aqui nos convoca, pa&aces, como ha sido dicho, la
autoridad sanitaria omitio actuar tal cual se entraeprevisto en el articulo 86, incisos
1°y 2° del Cadigo Penal, y procedi6 a judicializatebidamente una intervencion que
debidé quedar reducida al ambito de su competencia.

Reitero aqui que no se habra de profundizar e tarflos motivos que hubiera tenido
para incurrir en tal alternativa, no obstante abersi oportuno recomendar a la
representante de ese organismo del Estado a duesecesivo asuman las obligaciones
legales en torno a tan delicada cuestion. Y ell, quanto a nadie puede pasar
desapercibido que quien resulta perjudicado podémsoras, dudas, y ambivalencias
administrativas es la joven que con buena fe yiaoré en las instituciones del Estado
se acerca a ellas para plantear el mal del quiglbaistima y pedir auxilio.

Dicho lo anterior, una vez formulada la indebidéigi@ al 6érgano jurisdiccional, no
puede éste prolongar la demora en la sustancigeda cuestion, generando espacios
de dudas, o apelando a artificios procesales pdrame los cuales dilatar ain mas el
tratamiento de tan dramatica cuestion. Por el adotrdebe la judicatura responder con
premura, interpretando los datos sociales que hateouestion, y aplicando el derecho
en vigencia. Concretamente, en este caso puntudicmsitivo previsto en el articulo
86, incisos 1° y 2° del Cddigo Penal.

Articulo que pese a sus defectos de redacciorog ddbates que ha venido suscitando
en torno a su alcance e interpretacion, lo ciedogee no ha sido declarado
inscontitucional ni contrario al texto de la Coneiém Americana de Derechos y
Deberes del Hombre.

De acuerdo a ello, en virtud de las caracteristigasculiaridades de la cuestion traida a
conocimiento del tribunal, acerca de las cualemgahe venido explayando, habré de
autorizar la interrupcién del embarazo solicitagtio, sin perjuicio de que T. en lo
sucesivo, y hasta llevada a cabo la intervenciddicaéutorizada, cambie de opinién y
adopte una decisién en contrario.

La intervencion en cuestion deberéa ser llevadeba dantro de la esfera de cometencia
del Ministerio de Salud de la Provincia de Rio MegAtento a la objecion de
conciencia formulada por los profesionales del @eainecologia del Hospital de El
Bolsén, la intervencion se realizard en el nosooolmial del modo indicado a fojas
55/56 por el Dr. Leonardo Saccomanno, quien jurga directora tendran a su cargo la
supervision general del despliegue médico-sanitgui® se efectle, tomando todos los
recaudos necesarios para salvaguardar la vidaajud de T. N.

Idénticos recaudos deberan adoptarse a fin detaplg@reservar la prueba bioldgica
que, en los autos en los cuales se investiganblesoa sexuales sufridos por la joven,



permita en lo sucesivo realizar los analisis deob@mpatibilidad genética que resulten
necesarios para arribar a la verdad material dedatecido.

Asi las cosas, de conformidad a los motivos, furetdos y conclusiones arribadas,
Resuelvo

I.- Poner en conocimiento de la Sra. Ministra deigue en los casos contemplados
en el art. 86, segundo parrafo, incisos 1° y 2° @atligo Penal, no se requiere de
autorizacion judicial para proceder a la interupcie un embarazo, siempre y en
cuanto se trate de los supuestos especificameatstos en dicha norma, y se hubiera
dado cumplimiento a los términos establecidos enisma.

Il.- De acuerdo a la peticion formulada a la judstbn a fojas 1, autorizar la
interrupcion del embarazo de T. N., declarando swesituacion se encuadra en el
supuesto de aborto no punible previsto en el értingiso 2° del Cédigo Penal.

lll.- Poner en conocimiento del representante leigal. N., Dr. Manuel Caferata, que
junto al profesional que escoga de la planta detr@u Médico Forense, debera
informar a la menor y a su madre de que gozan eeaplibertad para cambiar su
decision hasta el momento mismo en que se conearptactica médica autorizada.

IV.- Notificar de lo ordenado a la Sra. directal@l Hospital Zonal de Bariloche y
encomendarle que, en tanto se requiera su intedreradopte las medidas adecuadas
para que la practica se lleve a cabo en el nosacarsu cargo en el menor plazo que
aconseje la ciencia médica, bajo su supervisiérergény la del Dr. Leonardo
Saccomanno, integrante del Cuerpo Médico ForensBatker Judicial de la Provincia
de Rio Negro.

V.- Notificar al Dr. Leonardo Saccomanno lo resuadh autos, encoméndandole que
supervise personalmente la practica autorizadajdhdebera llevarse a cabo mediante
la modalidad que fuera por él informada a fojags65adoptando todas las medidas que
resulten pertinentes para salvaguardar la evidesoi@nal y, mas concretamente, los
restos ovulares expulsados por la menor en mivaspasterior examen de ADN.

VI.- Poner en conocimiento de la Sra. directora Hiespital Zonal de Bariloche, que
previo a comenzar con la intervencion médica ordarraspecto de T. N., debera ser
ella, junto a su madre, minusciosamente informadeekacion a cada uno de los pasos
médicos y sanitarios que habra de seguirse a paates

VIl.- Recomendar a las partes y al personal médige habra de intervenir en lo
sucesivo, para que adopte todos los recaudos mesgsara preservar la identidad de la
joven peticionante y de su madre.

Protocolicese, registrese, notifiquese.



